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Stawka VAT przy robotach budowlanych

w budynkach zwigzanych z ochrona zdrowia

i rehabilitacjg. Znaczenie statystycznego
symbolu ,,ex” w przepisach o VAT
Preferencyjna stawka opodatkowania zostata
przewidziana dla ustug budowlanych wykonywa-
nych w obiektach sklasyfikowanych w PKOB

w klasie ex 1264, tzn. w budynkach, w ktérych
Swiadczona jest, przez instytucje ochrony zdro-
wia, ustuga zakwaterowania z opieka lekarskg

i pielegniarskg. Postuzenie sie przez ustawodaw-
cg wyrazem "ex" oznacza, ze obnizona stawka
podatku odnosi sie tylko do ustug budowlanych
dotyczgcych danych obiektow, nie obejmuje
natomiast ustug swiadczonych w innych obiek-
tach. Zgodnie z PKOB wymienione w punkcie 6
"Budynki instytucji ochrony zdrowia $wiadczgce
ustugi zakwaterowania, z opiekg lekarska i piele-
gniarska dla ludzi starszych, niepetnosprawnych,
itp." stanowig odrebng od szpitali i sanatoriow
(pkt 2), czy budynkoéw przeznaczonych do termo-
terapii, wodolecznictwa, rehabilitacji (pkt 5), grupe
budynkéw. Oznacza to, ze tylko roboty w tej
pierwszej kategorii budynkéw mogg korzystaé

z preferencyjnej stawki podatkowej. W przedmio-
towej sprawie prace modernizacyjne zostaty
wykonane w budynku przeznaczonym do termote-
rapii, wodolecznictwa i rehabilitacji, stanowigcym
Zaktad Przyrodoleczniczy. Tego typu budynki
zostaty, wedtug klasyfikaciji PKOB, ujete w punk-
cie 5 powyzszego wyliczenia, a nie w punkcie 6.
Zaktad Przyrodoleczniczy nie stanowi zatem
budynku instytucji ochrony zdrowia $wiadczacej
ustugi zakwaterowania, z opieka lekarska i piele-
gniarska dla ludzi starszych, niepetnosprawnych.
Wprawdzie w ramach Zaktadu Przyrodolecznicze-
go dziata sanatorium, jednakze sanatorium zosta-
fo wskazane w punkcie 2 klasy 1264 PKOB,

a nie punkcie 6. Zatem sanatorium nie jest instytu-
cja, ktorej celem jest Swiadczenie ustug zakwate-
rowania z opieka lekarska i pielegniarska.
Chociaz sanatorium $wiadczy ustugi zakwatero-
wania z opieka lekarska i pielegniarska, lecz ustu-
ga ta jest jedynie ustuga sktadowa, stanowigcag
element ustugi gtéwnej, jaka jest leczenie i rehabi-
litacja.

(Wyrok WSA w Bydgoszczy z 25.08.2009 - | SA/Bd 326/09)

VAT naliczony przy nabyciu ustug zwigzanych
z podwyzszaniem kapitatu zakladowego
podlega odliczeniu

Przy uwzglednieniu faktu, ze emisja akcji zostata
dokonana celem podniesienia kapitatu spotki

z korzyscig dla jej ogdlnie pojetej dziatalnosci
gospodarczej mozna stwierdzi¢, ze istnieje zwig-
zek pomiedzy wydatkami poniesionymi na pod-
wyzszenie kapitatu zaktadowego a dziatalnoscig
gospodarczg podatnika. Emisja akciji jest jednym
z podstawowych sposobdw pozyskiwania kapitatu
przez spotke akcyjng. Gromadzenie kapitatu prze-
znaczonego do wykonywania dziatalno$ci gospo-
darczej podlegajgcej opodatkowaniu VAT jest
procesem gospodarczym stuzgcym prowadzeniu
sprzedazy opodatkowanej i naliczony w zwigzku
z tym VAT podlega¢ bedzie odliczeniu od podatku
naleznego na zasadach okreslonych w ustawie

o VAT. Istotne jest, aby czynnosci dokonywane
przez spotke w ramach jej dziatalnosci gospodar-

czej byty opodatkowane.
(Wyrok WSA w Bydgoszczy z 05.08.2009 - | SA/Bd 403/09)

Ustawowy charakter zakazu odliczania VAT
ujetego w nierzetelnych fakturach

Nawet w przypadku braku przepisu rozporzgdze-
nia, podatek z fikcyjnej faktury nie moze podlegac
odliczeniu, co wynika z istoty VAT wynikajgce;j

z ustawy o VAT. Skoro zgodnie z art. 19 ust.

1 ustawy podatnik ma prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku naliczonego
przy nabyciu towaréw i ustug, oznacza to,

ze moze korzysta¢ z prawa do odliczenia VAT

z tytutu dostaw towardw lub $wiadczenia ustug
przez innego podatnika wytacznie w odniesieniu
do podatkéw faktycznie naleznych, tj. podatkéw
przypadajgcych do zapfaty z tytutu faktycznej
sprzedazy towardw lub ustug. W kazdym zatem
przypadku, gdy podatek wynika jedynie z faktury,
ktora nie dokumentuje faktycznego zdarzenia
rodzgcego obowigzek podatkowy u jej wystawcy -
faktura taka nie daje uprawnienia do odliczenia
wykazanego w niej podatku.

(Wyrok WSA w Gdarisku z 07.07.2009 - | SA/Gd 202/09)

Mozliwos¢ korekty zeznania w CIT za okres
sprzed 5 lat

Przedmiotem rozstrzygniecia organéw podatko-
wych jest wysokos¢ nadptaty w CIT za 2002 r.
Przyczyng korekty deklaracji za ten rok,
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CIT

czego organy nie kwestionujg, byta zmiana pod-
stawy opodatkowania w latach poprzednich,

z uwagi na korekte naliczania amortyzaciji

od srodkow trwatych. Spétka poczagtkowo nalicza-
fa amortyzacje od wartosci netto srodkéw trwatych
nabytych w 1995 r., za$ w zwigzku z wyrokiem
WSA w Krakowie z dnia 26 stycznia 2007 r.,

| SA/Kr 1760/06 do ustalenia wartosci poczatko-
wej Srodkéw trwatych przyjeta wartos¢ brutto.
Zmiana sposobu amortyzacji miata bezposrednie
przetozenie na wysokos¢ straty za rok 2000,

co do ktérego korekta zostata uwzgledniona

w rozstrzygnieciu, oraz wysokos¢ odliczen

od podatku za 2001 r. podatku od otrzymanych
dywidend, co nie zostato uwzglednione.
Reasumujgc, organy naruszyly przepis art. 81
wzw. zart. 70 § 1iart. 59 § 1 pkt 9 OP przez
przyjecie, ze zobowigzanie podatkowe za 2001 r.
mimo, ze podatek do zaptaty wynosi 0,00 z,
wygasto przez uptyw terminu przedawnienia, unie-
mozliwiajgc tym samym Spoice skuteczne ztoze-
nie korekty deklaracji. Powyzsze naruszenie miato
wptyw na wynik sprawy, bowiem do wyliczenia
nadpfaty organy przyjety kwote otrzymanych dywi-
dend w wysokosci wynikajgcej z wstepnej dekla-
racji za rok 2001, nie rozpoznajgc merytorycznie
wniosku w tym zakresie, nie odnoszgc sie

co do zasadnosci odliczenia od podatku za rok
2002 kwoty wskazanej w korekcie deklaracji

za ten rok z tego tytutu.

(Wyrok WSA w Kielcach z 30.07.2009 - | SA/Ke 177/09)

Przychéd ze sprzedazy praw do emisji CO,
przez podatnika dziatajacego na obszarze SSE
nie korzysta ze zwolnienia z CIT

Stosownie do tresci art. 17 ust. 1 pkt 34 ustawy

o CIT wolne od podatku sg dochody, z zastrzeze-
niem ust. 4-6, uzyskane z dziatalnosci gospodar-
czej prowadzonej na terenie SSE na podstawie
zezwolenia, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 usta-
wy 0 SSE. W niniejszej sprawie Spotka uzyskata
w dniu 1 kwietnia 1997 r. zezwolenie na prowa-
dzenie dziatalno$ci gospodarczej na terenie
Specjalnej Strefy Ekonomicznej Euro-Park Mielec
obejmujagce: produkcje na terenie strefy wyrobdw
z drzewa i papieru, wyrobéw chemicznych i wto-
kien sztucznych, produkcje mebli, dziatalnos¢
publikacyjng i poligraficzng, informatyczng, bada-
nia i analizy techniczne, prace badawczo - rozwo-
jowe w dziedzinie nauk przyrodniczych i technicz-
nych oraz produkcje uzupetniajgca niezbedng
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do realizacji w/w zakresu. Bezspornym jest,

ze sprzedaz uprawnien do emisji CO; nie jest
dziatalnoscig pomocnicza. W tej sytuacji do roz-
wazenia pozostaje kwestia, czy sprzedaz upraw-
nien do emisji CO, jest wykonywana w ramach
dziatalno$ci gospodarczej prowadzonej na pod-
stawie zezwolenia, czy tez jest dziatalnoscig
gospodarczg powstajgcg poza zakresem owego
zezwolenia. Nie ulega watpliwosci, ze pewne
rodzaje dziatalnosci gospodarczej - prowadzonej
na podstawie zezwolenia - zwigzane byty z emisjg
CO, do atmosfery. Uprawnienia te - nie wchodzgc
w tym miejscu szczegdtowo w ich charakter praw-
ny - byly zbywalne. Jednak sprzedaz tych upraw-
nien sprawiata, ze Spoétka nie mogta juz prowadzi¢
dziatalnosci gospodarczej w ramach zezwolenia,
ktorej skutkiem bytaby emisja CO,. Sprzedaz
uprawnien do emisji CO, - w przeciwienstwie

do nabycia tych uprawnien - nie jest niezbedna
do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej objetej
zezwoleniem, a w zwigzku z tym nie jest dziatal-
noscig gospodarczg w zakresie okreslonym
zezwoleniem.

(Wyrok WSA w Rzeszowie z 21.07.2009 - | SA/Rz 439/09)

Przychéd uzyskany z tytutu wykonania ustug
na rzecz beneficjentow finansowej pomocy
miedzynarodowej nie korzysta ze zwolnienia
zCIT

Nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut narusze-
nia prawa materialnego w postaci art. 17 ust. 1
pkt 23 ustawy o CIT. Przepis stanowit bowiem,

ze zwalnia sie od podatku: "dochody uzyskane
przez podatnikéw od rzgdow panstw obcych,
organizacji miedzynarodowych lub miedzynarodo-
wych instytucji finansowych, pochodzace ze $rod-
kow bezzwrotnej pomocy, w tym takze ze $rod-
kow z programoéw ramowych badan, rozwoju
technicznego i prezentacji Unii Europejskiej i

z programow NATO, przyznanych na podstawie
jednostronnej deklaracji lub umoéw zawartych

z tymi panstwami, organizacjami lub instytucjami
przez Rade Ministréw RP, wtasciwego ministra
lub agencje rzgdowe; w tym réwniez w przypad-
kach, gdy przekazanie tych srodkéw jest dokony-
wane za posrednictwem podmiotu upowaznione-
go do rozdzielania $rodkéw bezzwrotnej pomocy
zagranicznej na rzecz podmiotéw, ktérym stuzyc
ma ta pomoc". Podatnik - skarzgca Spoétka nie
uzyskata zadnej bezzwrotnej pomocy finansowej
pochodzacej od rzaddw panstw obcych, organiza-
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Ordynacja podatkowa

cji miedzynarodowych. Pomoc takg z funduszow
PHARE uzyskaty Gminy R. i K.; one byty benefi-
cjentami pomocy i realizowaty wtasne zadania,
na ktore ta pomoc byta przeznaczona; nie doko-
nywaty rozdziatu Srodkéw bezzwrotnej pomocy
zagranicznej na rzecz innych podmiotow,

ktérym stuzyé miataby ta pomoc. Skarzaca
zresztg nawet nie sugerowata, ze to wtasnie

jej przyznana zostata jakakolwiek finansowa
"pomoc zagraniczna". Srodki uzyskane od Gminy
R. i K. byly zaptatg za roboty budowlane wykona-
ne na zlecenie tych podmiotéw w ramach realiza-
cji ich zadan finansowanych z bezzwrotnej pomo-
cy finansowej.

(Wyrok NSA z 22.07.2009 - Il FSK 434/08)

Aport z akcji do spo6tki komandytowej

nie podlega PIT

Whiesienie aportu do spétki komandytowe;j

nie powoduje przyrostu majatkowego po stronie
wnoszacej go osoby. W zamian za wniesiony
aport osoba fizyczna otrzymuje bowiem jedynie
udziaty. One za$, sg surogatem uprawnien nie
tylko natury materialnej (nabycie prawa do udziatu
w zyskach i stratach spofki), ale sg wyznaczni-
kiem przede wszystkim praw korporacyjnych,

a wiec zwigzanych z prowadzeniem spotki

i wptywaniem na jej dziatalnos$é. Stad, do czasu
az nastgpi zbycie udziatu w takiej spétce, dotad
po stronie wspdlnika nie nastgpi dochdd podlega-
jacy opodatkowaniu PIT. Stan faktyczny omawia-
nej sprawy wskazuje na to, iz nie znajduje tu za-
stosowania przepis art. 17 ust. 1 pkt 6 ustawy

o PIT. W przepisie tym ustawodawca uzyt zwrotu
"odptatne zbycie". Aby zas méc méwi¢ o takiej
sytuacji, w zamian za swiadczenie polegajgce

na wniesieniu aportu osoba go wnoszgca winna
otrzymac ekwiwalent $wiadczenia w postaci
zaptaty ceny nabycia. Taka sytuacja miataby wiec
miejsce w wypadku sprzedazy przedmiotu aportu.
W stanie faktycznym sprawy niniejszej nie mamy
jednak do czynienia z odptatnym zbyciem.

W zamian za wniesiony aport osoba go wnoszgca
otrzymuje udziaty w spétce. One zas, mimo,

iz istotnie posiadajg wartos¢ materialng, nie sta-
nowig ceny nabycia. Otrzymujac udziaty wspélnik
nabywa catoksztatt praw i obowigzkow zwigza-
nych z uczestnictwem w przedsiewzieciu gospo-
darczym sformalizowanym w ramach spotki
komandytowej. Po jego stronie nie pojawia sie

wiec dochéd mogacy podlegac opodatkowaniu.
(Wyrok WSA w Warszawie z 07.08.2009 - Ill SA/Wa 384/09)

Bledy rachunkowe oraz inne oczywiste
pomytki w decyzji podatkowej — tres¢ pojecia
i zasady postepowania

Zgodnie z art. 215 § 1 OP, organ podatkowy
moze, z urzedu lub na zadanie strony, prostowac
w drodze postanowienia btedy rachunkowe

oraz inne oczywiste omyiki w wydanej przez ten
organ decyzji. Tryb ten przewidziany jest do usu-
wania nieistotnych wadliwos$ci. Btedem rachunko-
wym, ktéry moze by¢ prostowany w tym trybie,
jest wiec omytka w dziataniu matematycznym,
ktore zostato wigczone do decyzji jako jego czes$¢
sktadowa. Za taki btgd nie mozna natomiast
uzna¢ wadliwych wyliczen zawartych w dokumen-
tach przyjetych za podstawe decyzji. Sprostowa-
nie oczywistej omyiki nie moze prowadzi¢ takze
do merytorycznej zmiany decyzji. Prostowanie
btedu rachunkowego jest w istocie rzeczy w decy-
Zji podatkowej rozstrzygnieciem o wysokosci
zobowigzania podatkowego i naleznych odsetek
za zwioke, a zatem rozstrzygnieciem co do istoty
sprawy. Rozstrzygniecia co do istoty sprawy
podatkowej winny za$ zapadac w formie decyzji.
Pod pojeciem oczywistej omyiki nalezy rozumie¢
taki btad stowny, ktéry nie budzi najmniejszej
watpliwosci. Do oczywistych omytek zalicza sie
rézne btedy pisarskie, komputerowe itp. W niniej-
szej sprawie organ celny dokonat sprostowania
oczywistej pomytki powstatej w tresci sentencji
w/w decyzji, a dotyczacej wysokosci odsetek

za zwloke od zalegtosci podatkowych. Organ
wskazat, iz przy sporzgdzaniu decyzji popetniono
oczywistg omytke polegajgcg na pominieciu
dodatkowo dwdch okreséw nie naliczania odsetek
i tym samym zmianie ulegta kwota odsetek.
Sprostowanie ktore dokonat organ jest w istocie
rzeczy rozstrzygnieciem o wysokosci odsetek,

a zatem rozstrzygnigciem co do istoty sprawy,
ktéra powinna zapas¢ w formie decyz;ji.

(Wyrok WSA w Szczecinie z 09.09.2009 - | SA/Sz 442/09)

Do kiedy organ moze zmieni¢ swoja decyzje
bez korzystania z trybow nadzwyczajnych
Przepis art. 212 OP przewiduje, ze organ podat-
kowy, ktéry wydat decyzje jest nig zwigzany

od chwili jej doreczenia. Z przytoczonego przepisu
wynika, ze dopiero z chwilg doreczenia decyzji
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Egzekucja zobowigzan podatkowych

stronie wchodzi ona do obrotu prawnego, wigzgc
zaréwno organ jak i strone. Zwigzanie organu
decyzjg polega wiasnie na tym, ze nie moze

on decyzji zmieni¢ badz uchyli¢ inaczej jak tylko
w trybie procesowym, to jest na podstawie przepi-
séw OP (wznowienie postepowania, stwierdzenie
niewaznosci, uchylenie). Rozumujac a contrario -
zmiana decyzji jest dopuszczalna, dopoki nie zo-
stanie stronie doreczona. Dopdki zatem dorecze-
nie lub ogtoszenie decyzji nie nastapito, decyzja
podijeta, choéby zostata sporzgdzona i podpisana,
moze by¢ zmieniana w dowolny sposéb. Fakt,

iz organ administracji do chwili doreczenia decyzji
stronie lub ogtoszenia decyzji nie jest nig zwigza-
ny, oznacza, ze do tego momentu sporzadzona
juz decyzja moze zostac jeszcze przez ten organ
zmieniona, a zatem pozbawiona jest jeszcze
przymiotu stabilnego rozstrzygniecia sprawy

co do jej istoty. Tak wiec dopiero od chwili dore-
czenia decyzji stronie, jakakolwiek zmiana decyzji
pod wzgledem tresci lub formy moze nastgpi¢
tylko na zasadach i w trybie przewidzianych prze-
pisami postepowania podatkowego. Przed tym
wszakze momentem (doreczeniem) decyzja,
nawet jezeli zostata podpisana, moze zosta¢
zmieniona. Zmiana ta moze rowniez polegac

na ponownym wydaniu decyzji o analogicznym
rozstrzygnieciu.

(Wyrok WSA w Poznaniu z 18.08.2009 - | SA/Po 265/09)

Kiedy i w jakiej formie UKS moze odmoéwié
prokuratorowi wszczecia kontroli skarbowej

W przypadku ztozenia przez prokuratora wniosku,
w ktérym zwraca sie on o wszczecie postepowa-
nia, organ powinien przede wszystkim ustali¢,

czy "stan niezgodnosci z prawem dotyczy sprawy
administracyjnej oraz czy moze on w Swietle
prawa administracyjnego wszcza¢ z urzedu poste-
powanie administracyjne w tej sprawie". Organ
musi wiec rozwazy¢, czy wskazane we wniosku
prokuratora konkretne okolicznosci faktyczne
wyznaczajg konkretny rodzaj sprawy zatatwianej
w formie decyzji administracyjnej, a takze

czy spowodujg zawigzanie sie danej tresci stosun-
ku materialnoprawnego. W rozpatrywanej sprawie
takimi normami prawa materialnego byty art. 2
ust. 1 pkt 4 i art. 20 ust. 3 ustawy o PIT.

W tym wiec konteks$cie organ powinien byt rozwa-
zac przestanki z art. 182 KPA, a w szczegolnosci
to, czy byt zwigzany zgdaniem prokuratora.
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W rozpoznawanej sprawie organ kontroli
skarbowej takie przestanki rozwazat i doszedt

do wniosku, ze skoro z pism prokuratora z dnia

1 czerwca 2006 r. wynika podejrzenie, ze osoby
w nich wymienione uzyskaty korzy$ci majgtkowe
w zamian za dziatania noszgce znamiona prze-
stepstwa, to z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT
wynika, ze do takich korzy$ci majatkowych nie ma
zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT zastoso-
wania ustawa o PIT, a wiec takze art. 20 ust. 3
ustawy o PIT. Poza tym organ kontroli skarbowej
trafnie przyjat, ze prokurator we wnioskach

nie wskazat dowoddéw $wiadczacych o tym,

ze osoby, ktorych wnioski dotyczyty osiggnety
przychody, o ktérych mowa w art. 20 ust. 3
ustawy o PIT. Konsekwencjg powyzszych
pogladow jest tez to, ze skoro o odmowie wszcze-
cia postepowania organ kontroli skarbowe;j

nie orzeka w formie postanowienia, to wniosek
zatatwia w formie pisemnej zawiadamiajgc

0 tym prokuratora.
(Wyrok NSA z 23.07.2009 - Il FSK 392/08)

Uchylenie decyzji wymiarowej skutkuje
umorzeniem postepowania egzekucyjnego
Wyeliminowanie decyzji wymiarowej z obrotu
prawnego w postepowaniu odwotawczym
oznacza, iz odpadta podstawa wystawienia tytutu
wykonawczego a w konsekwencji brak jest
podstawy prawnej do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego. Taka sytuacja wyczerpuje dyspo-
zycje art. 59 § 1 pkt 2 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji, a tym samym
postepowanie egzekucyjne winno zosta¢ umorzo-
ne. Uchylenie decyzji organu | instancji nie skut-
kuje zatem jedynie "brakiem aktualnej informaciji
0 wysokosci zobowigzania podatkowego" jak uj-
muje to organ egzekucyjny lecz oznacza, ze obo-
wigzek przestat istnie¢ co stanowi przestanke
umorzenia postepowania egzekucyjnego.
Przestanka "nieistnienia obowigzku" wymieniona
w art. 59 § 1 pkt 2 powyzszej ustawy obejmuje
sytuacje, gdy "nieistnienie obowigzku" spowodo-
wane zostato okoliczno$ciami zaistniatymi juz

po wystawieniu tytutu wykonawczego. Obowigzek
publicznoprawny nie bedzie istniat np. w przypad-
ku, gdy zostat okreslony w decyzji administracyj-
nej a decyzja ta zostata wyeliminowana z obrotu

prawnego po wystawieniu tytutu wykonawczego.
(Wyrok WSA w todzi z 04.09.2009 - | SA/kd 199/09)



Nasze ustugi

Jestesmy jedng z najwiekszych i najdynamiczniej
rozwijajgcych sie spotek doradztwa podatkowego
w Polsce. Ponad 280 specjalistéw ze wszystkich
dziedzin prawa podatkowego na biezgco Sledzi

i analizuje zmiany w przepisach, zapewniajgc
klientom kompleksowg obstuge wszystkich
zagadnien prawno podatkowych majgcych wplyw
na prowadzenie dziatalno$ci gospodarcze;j.
Obstugujemy kilkaset podmiotéw gospodarczych,
ws$rdd nich najwieksze firmy na rynku.

Polska sie¢ biur Deloitte $wiadczgcych ustugi
doradztwa podatkowego obejmuje Warszawe,
Gdansk, Katowice, Krakéw, t.6dz, Poznan,
Szczecin i Wroctaw.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom klientéw,

stworzyliSmy interdyscyplinarne zespoty branzowe

oraz specjalistyczne zespoty techniczne.

Swiadczymy ustugi z zakresu:

* podatku dochodowego od oséb prawnych (CIT),
« cen transferowych,

» miedzynarodowego prawa podatkowego,

* podatkéw posrednich (VAT, akcyza, cto),

« fuzji i przejec,

* postepowan podatkowych i sgdowych

(wigcznie z reprezentacja klientow przed NSA),

* podatku dochodowego od 0s6b fizycznych (PIT),

w tym doradztwa dla os6b oddelegowanych do
pracy za granica,

* podatku od nieruchomosci,

« dotacji i ulg inwestycyjnych,

* zarzadzania ryzykiem podatkowym,

* podatku odroczonego.

Specjalizujemy sie w kompleksowej obstudze
branz:

« finansowe;j,

* paliwowo-energetycznej,
« telekomunikacyjnej,

« informatycznej,

» chemicznej,

« farmaceutycznej,

* nieruchomosci,

* motoryzacyjnej,

 débr szybkozbywalnych,
* handlu detalicznego,

« produkcyjnej.

Stworzyli$my takze specjalistyczne zespoty
dla klientow z poszczegoinych obszarow
jezykowych:

* German Desk,
* French Desk,
« Japanese Desk,

» Korean Desk.

W ramach $wiadczonych ustug prowadzimy:
» doradztwo biezgce,

* sporzadzanie deklaracji podatkowych,

« asyste przy transakcjach,

« doradztwo restrukturyzacyjne,

« projekty optymalizacji podatkowe;j,

* przeglady podatkowe,

* badania due diligence,

 postepowania podatkowe,

* szkolenia i warsztaty podatkowe.
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Biura

Warszawa
Al. Jana Pawta Il 19, 00-854 Warszawa

Tel. (22) 511 08 11
Fax (22) 511 08 13

Gdansk
ul. Arkonska 6, 80-387 Gdansk

Tel. (58) 761 67 90
Fax (58) 761 67 61

Katowice

ul. Uniwersytecka 13, 40-007 Katowice
Tel. (32) 603 03 30

Fax (32) 603 03 31

Krakow
Al. Armii Krajowej 16, 30-150 Krakéw

Tel. (12) 622 43 40; 622 43 80
Fax (12) 622 43 43; 622 43 83

6 Przeglad orzecznictwa sadéw administracyjnych. Tax24. Wrzesien 2009

todz

Al. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 76
90-330 Lodz

Tel. (42) 290 61 00

Fax (42) 290 61 01

Poznan

ul. Utanska 7, 60-748 Poznan
Tel. (61) 882 42 00
Fax (61) 882 22 01

Szczecin

Plac Rodta 8, 70-419 Szczecin
Tel. (91) 359 40 65
Fax (91) 359 40 66

Wroctaw

Rynek 7, 50-106 Wroctaw
Tel. (71) 344 71 20; 344 71 21
Fax (71) 34471 25

Wiecej informaciji
o Dziale Doradztwa Podatkowego:
www.deloitte.com/pl/podatki

Nieodptatne serwisy Deloitte:
www.deloitte.com/pl/subskrypcje


http://www.deloitte.com/pl/podatki
http://www.deloitte.com/pl/subskrypcje
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